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b) Valor da Proposta basicamente 50 % abaixo do valor de referencia

¢) Tlegalidade no enquadramento como ME levando em considera
apresentado;

5. Quanto ao primeiro ponto, a RECORRENTE, em sintese, afirma que a RECORRIDA
apresentou Proposta ¢ sua segunda folha sem a logo marca da empresa.

6. Quanto ao item “b”, a RECORRENTE segue a mesma linha do que foi argumentado de
que os pregos ofertados estéio abaixo do ofertado em 2016, frisa que o pais passa por uma
crise demonstrando assim a inexequibilidade dos pregos ofertados

7 Finalmente, quanto ao item “c”, a RECORRENTE alega que a RECORRIDA nao
mais se enquadra como Micro Empresa, pois, o Balango apresentando mostra a empresa
como enquadrada como EPP.

IV - DO PEDIDO DA RECORRENTE
8. Requer a recorrente:

a) Que a RECORRIDA seja declarada inabilitada no presente certame em razio do ndo
desenguadramento da condi¢do ME;

b) CONHECIMENTO e PROVIMENTO do recurso administrativo.
V — DAS CONTRARRAZOES RECURSAIS

9. Na questio do Balango Patrimonial. a RECORRIDA invoca oS principios da
razoabilidade, prnpun:innalidadc e do formalismo moderado;

10. Ressalta que a apresentagdo do altimo balanco patrimonial tem por finalidade tdo
somente, verificar a atual situagdo financeira da licitante, de modo a comprovar que podera
prestar integralmente 0s servigos licitados. Todavia, as supostas irregularidades apontadas no
recurso sio meramente formais e em nada alteram a veracidade dos dados contdbeis
apresentados, se caso for de interesse daAdministh&Gaaprcsentat;ﬁodosba!amemsmmmna
nova analise por parte Comissdo.

VI — DA ANALISE DO RECURSO

11. Cumpre dizer, desde logo, que as decisdes tomadas no contexto deste processo
licitatério, cujo instrumento convocatorio € 0 i ”

estdio em perfeita consonéncia com 0 que manda a lei, tendo sido observada a
submissdo aos principios da Legalidade, da Razoabilidade, Celeridade, Economicidade e
Eficiéncia.

12. Partindo do entendimento de que a Administragio deve atuar primando néo somente pela
Legalidade como também pela celeridade em todos os seus cometimentos, neles incluidos os
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processos licitatorios. O interesse publico demanda a eficiéncia da A
deve mostrar-se pronta tanto para acudir as demandas da sociedade como \
proprias necessidades.

13. Passando ao mérito, analisando cada ponto discorrido na pega recursal da
RECORRENTE em confronto com as contrarrazdes da RECORRIDA, com a legislagdo
com os entendimentos doutrinérios ¢ jurisprudenciais correlatos, exponho abaixo as medidas
adotadas e as ponderagdes formuladas que estio a fundamentar a decisdo final.

8.1 - A proposta devera ser apresentada em papel A4
timbrado da empresa e nele faca constar todos os
dados, tais como (nome de fantasia, razdo social,
CNPJ, Inscrigio Estadual, Inscri¢io Municipal,
endereco completo, telefones. Fax, email — se
houver), em 01 (uma) via, datilografada ou digitada,
datada e assinada na parte final, rubricada em todas
as suas folhas pelo representante legal da licitante,
sem emendas, rasuras, entrelinhas, ou ressalvas.

14. Primeiramente, impende mencionar que 0 pregoeiro entendeu que a omissfio dessas
informagdes na Proposta apresentada pela RECORRIDA seria perfeitamente sanavel, por ser
falha que ndo interferia na substéncia da proposta e, a0 permitir a continuidade da empresa
no certame, estaria abrigado pelos termos do Parégrafo unico do art. 3° do Decreto
5.450/2005:

«As normas disciplinadoras da licitagio serdo
sempre interpretadas em favor da ampliacio da
disputa entre 0s interessados, desde que nio
comprometam o interesse da administracio, ©
principio da isonomia, a finalidade e a seguranca da
contrataciio”.

15. No que se refere a irrisoriedade de pregos, Vejamos a seguir o que dispde a Lei de
Licitagdes e Contratos:

Lein® 8666/93:

«(.) Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo
levaraé em considera¢do os critérios objetivos definidos no edital ou
convile, os quais ndo devem contrariar as normas e principios
estabelecidos por esta Lei (...)

§3° Ndo se admitird proposta que apresente precos global ou unitdrios
simbdlicos, irrisérios ou de valor zero, incompativeis com 0s precos dos
insumos e saldrios de mercado, acrescidos dos respectivos encargos, ainda
que o ato convocatério da licitagdo ndo tenha estabelecido limites
minimos, excete quando se referirem @i i
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JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO N
PREGAO PRESENCIAL N°. 02512017 ; AN

PROCESSO n°: 1.224/2017

REFERENCIA: Pregio Presencial SRP n°. 025/2017

OBJETO: Registro de pregos para a eventual aquisi¢io de Carteiras Escolares—t
madeira, para Equipar as Escolas da Rede Municipal de Ensino do Municipio de
Jacareacanga/PA.

RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO DA SILVA-ME, CNPJ N°. 17.886.498/0001-34.
RECORRIDA: CONSTRUTORA SARSA LTDA-ME, CNPJ N°. 07.797.767/0001-53.

Trata-se de Recurso Administrativo interposto tempestivamente, via protocolo, pela licitante
JOSE RAIMUNDO DA SILVA-ME, CNPJ N 17.886.498/0001-34, doravanic
RECORRENTE, devidamente qualificada na pega inicial, com fundamento no art. 4°, inciso
XVII, da Lei 10.520/02, por meio de seu representante legal, através dos meios
regularmente previstos, em face da decisdo do Pregoeiro que HABILITOU e classificou a
empresa CONSTRUTORA SARSA LTDA-ME, CNPJ N 07.797.767/0001-53,
doravante RECORRIDA, referente a0 EDITAL PREGAO PRESENCIAL SRP N
025/2017.

1. O Pregoeiro, designado pela Portaria n° 017/2017, de 02 de janeiro de 2017, recebeu €
analisou as razdes de recurso da Recorrente e as contra razoes da Recorrida, declarada
vencedora do Pregdo em tela, de forma a proferir sua decisdo sobre o recurso administrativo.

[ — DAS PRELIMINARES

2. Em sede de admissibilidade recursal, foram preenchidos, tanto por parte da recorrente
quanto da recorrida, 0s pressupostos de legitimidade, interesse processual, fundamentagdo €
tempestividade, com fundamento na Lei n° 10.520/2002 e no Decreto n° 5.450/2005,
subsidiados pela Lei n° 8.666/93.

If — DAS FORMALIDADES LEGAIS

3. Cumpridas as formalidades legais, nos termos postos, consequentes das orientagdes
emanadas do Pregoeiro, como forma de dar continuidade ao procedimento em tela, registre-
se que foi dada a ciéncia exigida por lei, estando o texto das razoes e contrarrazdes de
recurso disponivel a qualquer interessado no site do TCM/PA.

[1T — DAS RAZOES RECURSAIS

4. A RECORRENTE, em suma, levanta trés questdes supostamentc irregulares praticadas
pela RECORRIDA:

a) A Proposta ndo advinha de todos os requisitos do Edital:
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IN 0" 02/2008 - SLTUMPOG:

“(...) Ar1. 29. Serdao desclassificadas as
propostas que: (...)

V - nio vierem a comprovar sua exegiiibilidade, em especial em relagdo
ao prego e a produtividade apresentada.

§I DLECos Mmar nente inexegiifveis aqueles que,
rem insufici para a cobertura dos custos

Y1l L

i ' L T
comprovadamente, fo
decorrentes da contratagdo pretendida.

§2°4 MWMMMﬁMMaW
planilha de custos. desdequenﬂncnm;ianinsﬂ'ummhguis.m
caracterizd MoUve s icienie parg ificgcde da proposia.

§ 3°Se houver indicios de inexegiiibilidade da proposta de pre¢o, ou giii

e LPEE |

Caso gd gad { 2 ymplemenigres, pogerd ot
efetuada diligéncia. na forma do § 3° do art. 43 da Lei n® 8.666/93,
para efeito de comprovagdo de sua exeqiiibilidade, podendo adotar,
dentre outros, os seguintes procedimentos:

LS eSC e e

I - ¥ L 4 | i i |-£'I i I.-'IJll af
apresentagdo de justificativas comprovacdes em relagdo aos cuslos
com indicios de inexeqiiibilidade;

-

VI - verificacgio de  ouiros comiralos quc 0

w L -1'. i Wi
privada;(..)” (grifos nossos)

“(.) 9.3.3 estabelega, nos insirumenios convocatorios de licitagoes,
critérios objetivos para a desclassificacdo de licitantes em razdo de
pregos excessivos ou manifestamente _inexegiliveis atendendo ao
principio do julgamento objetivo, nos termos do art. 3° da Lei 8.666/93,
. L idénci
lixed nga mhm‘ l‘.'m go
licitgnie @ 1a capacidade de cumprimento d gbiete no prego
ofertado; (Acérddo TCU n° 1.159/2007 — 2*. Cémara) (grifamos)

by (1

Hafidii

(..) 18. Destaco que o entendimento acima coaduna-se com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte de Contas no sentido de que

gl (] i Fregocin (Ani

pan‘ic do certame a possibilidade de comprovarem
exequibilidade de suas ofertas (ex vi dos Acdrdios n° 2.093/2009-
Plendrio, 559/2009-1° Camara, 1.079/2009-2° Céamara, 141/2008-
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Plendrio, 1.616/2008-Plendrio, 1679/2008-Plendrio,
Plendrio e

1.100/2008-Plendrio, dentre

outros). (...)

20. Cabe destacar, por fim, que o posicionamento ora adotado encontra
respaldo na Instrucdo Normativa n® 2/2009, do Ministério do
Planejamento, Orcamento e Gestdo, que, em seu artigo 29, § 2°
estabelece que "a inexequibilidade dos valores referentes a itens
isolados da planilha de custos, desde que nio contrariem instrumentos
legais, nio caracteriza motivo suficiente para a desclassificacdo da
proposta”. (Acordie TCU n°1.092/2010 — 2*. Cimara)” (grifamos)

Por fim, para ratificar a resposta ao recurso apresentado pela empresa seguem
abaixo manifestagdes do TCU e da doutrina dominante sobre o assunto.

Deliberacdes do TCU

“(..) A desclassificacdo de propostas em razio de preco tem por
objetivo evitar que a administracdo contrate bens ou servicos
por pregos excessivos, desvaniajosos em relagdo a contratagdo direta
no mercado, ou inexegiiiveis/irrisdrios, que comprometam a satisfacdo
do objeto almejado com conseqiiéncias danosas @ administracdo.

No que se refere a inexeqiiibilidade, entendo que a compreensido deve
ser sempre no sentido de que a busca é pela satisfacdo do interesse
piiblico em condigdes que, além de vantajosas para a administracdo,
contemplem pregos que possam ser suportados pelo contratado sem o
comprometimento da regular prestacdo contratada. Ndo ¢ obijetive

-

; q é o bem m.refado fn
procedimento licitatorio. (Acérddo 14172008 — Plendrio)” (grifamos)

“(.) 3. O primeiro fato que causa espécie neste certame € a
desqualificacdo sumdria das propostas mais baixas. Acredifo que @

(N L L J { 1} L M S € Eil= "_" AL QgHeIE DIeey A
questdo se torna mais delicada quando verificamos que o valor com que
uma empresa consegue oferecer um bem no mercado depende, muitas
vezes, de particularidades inerentes dquele negdcio, como por exemplo,
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a existéncia de estogues antigos.
a economia de escalg etc. Nesles casos pot
1S Dl H s M ‘e i DR IYLE i

Ha4n!

“(.) 13. (..). E claro que

u n@rmitan execul
iniciglmente. Ndo obstante, nde A
varigcde em relacde dao orcamento gdotado aplicaveis a todas as

hipoteses.
14. Logo, a apuracdo da inexequibilidade dos pregos, com excegdo
da situagdo prevista nos §§ 1° e 2° do artigo 48 da Lei n° 8.666/93,

g _CEso & Lial J{r qds _pe Il 1da
licitatério. (Acbrdio 1.092/2010 - *

“(..) a licitagdo destina-se — especialmente no caso do pregdo — a
selecionar a proposta que acarrete 0 menor desembolso possivel para
os cofres piblicos. Logo. nde _d entide m__desclagssifica
sob o fundamento de ser muito reduzida A
inexegiiibilidade deve ser arcada pelo licitante, que deverd executar a
prestagdo nos exatos fermos de sua oferta. A  auséncia de
adimplemento a prestacio conduzird a resolucdo do contrato, com o0
sancionamento adequado
(..) Logo, a apuragdo da inexeqiiibilidade tem de fazer-se caso a caso,
sem a possibilidade de eleicdo de uma regra objetiva padronizada e
imutdvel. (..) Mas esse limite terd de ser testado no caso concreto.”
(PREGAO, Comentdrios a legislacio do pregdo comum e eletrénico,
Ed. Dialética, 5° ed., 2009, pdgs. 182 e 183) (grifamos)

“(...) 5) A Questdo da Inexequibilidade
O tema comporia mmﬂprﬁhsﬂuamm

eliminacdo

Estado. A desclassificaciio por inexequibilidade apenas pode ser

admitida_come excecde em hipéteses muito restritas. (...) O nuicleo da
x ibilidade d Estad

concepgdo ora adotada reside na
jvadg e na plena
! .-_--h\'!". i QETICHE rigs ()

51) () A srﬁmdamc al ndo reside no valor da proposta, por
mais infimo

que o seja — o problema é a impossibilidade de o licitante executar
aquilo que ofertou.

(PDOS TS
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Administragio a tarefa de fiscalizagdo da lucratividade empresaF
privada. Sob esse angulo, chega a ser paradoxal a recusa da
Administragdo em receber proposia excessivamente vantajosa.

(..) 3.2) (..) Se um particular dispuser-se a aplicar seus recursos para
auxiliar o

Estado, auferindo remuneragdo  irrisoria, isso ndo pode ser
vedado por dispositivo infraconstitucional.

(..) 5.5) A questdo da competigdo desleal

Nem se afigura relevante o problema da competigio desleal e do risco
dos precos predatdrios. Mais precisamenie, i

ST CERLr, o T dLfE? i

erdem econdmica.(-..)
Logo, se um dos licitantes reputar que @ oferta realizada no
curso do certame caracteriza prifica reprovivel e abuso do poder

econdmico, g solNcae ndae resid o [1 A% M
inexequibilidade. ()
5.6) (..) Alids, observe-se que a_climingcdo de ofertas de valor

competicio leal (...). Insista-se em que 1
aos custos ndo configura ato i i Se um particular
dispuser-se a atuar com prejuizo, isso ndo configura automaticamente
infragdo a atividade econémica.” (Comentdrios a Lei de Licitagdes e
Contratos Administratives, 11° ed. Sdo Paulo: Dialética, 2005, pgs.
455 e 456).

Diante do que foi exposto, considerando as determinagdes/orientagdes do Tribunal de Contas
da Unido e da doutrina e as disposigdes legais afetas ao assunto, € tendo em vista que a
proposta apresentada pela empresa Recorrida, a fim de resguardar esta Prefeitura na
futura execugdo contratual, foram consideradas improcedentes as alegacdes da Recorrente.

VIII — PARTICIPACAO NO CERTAME NA CONDICAO DE MICRO EMPRESA -
ME. CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA LEI COMPLEMENTAR 123/06.
SURGIMENTO DE FATO SUPERVENIENTE APTO A AFASTAR O
ENQUADRAMENTO.

16. Primeiramente, é oportuno esclarecer que a LC n°® 123/06 estabelece normas gerais
relativas ao tratamento diferenciado e favorecido a ser dispensado as MEs e as EPPs,

especialmente no que se refere:
"Art. 1°(...)

I - a apuragdo e recolhimento dos impostos e contribuigdes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
mediante regime tnico de arrecadagdo, inclusive obrigagdes
acessorias;
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Da leitura do dispositivo do Estatuto de Licitagdes, depreende-se que a evel
irrisoriedade no preco ofertado nio resultara na desclassificagio quando esse valor irrisorio
“se referir g_materigis instgla de propriedade d rio licitg -

i=

dnie, il

A | i _HJ,A

Vale pontuar que ¢ perfeitamente possivel que uma empresa apresente redugio
de custo ndo prevista pela Administracio. O fato de uma empresa apreseniar pregos
muito melhores que de um determinado concorrente, que a primeira vista parecam serem
irrisérios e inexeqiliveis, ndio significa que a empresa licitante ndo possua reais
condicdes de executar o contrato.

Embora tenha o Recorrente citado doulrina de Marcal Justen Filho, para
corroborar com suas razoes, fem-se que O atual entendimento do citado
doutrinador é no sentido exposto pela Recorrida, sendo vejamos:

“Discorda-se do entendimento de que todas as hipdteses de inexeqiiibilidade
comportam ftratamento juridico idéntico. Ao contrdrio, deve impor-se uma
diferenciagdo fundamental, destinada a averiguar se a proposta pode ou ndo
ser execulada pela licitante, ainda que seu valor seja deficitario. A questio
fundamental nio reside no valor da proposta, por mais infimo que 0 seja — o
problema é a impossibilidade de o licitante executar aquilo que ofertou. A
formulagdo desse juizo envolve uma avaliagio da capacidade patrimonial do
licitante. Se ele dispuser de recursos suficientes e resolver incorrer em
prejuizo, essa serd uma decisao empresarial privada.(...)" (grifos Nnossos)

£ igualmente importante destacar que as ponderagdes acima estio em consondncia
com o entendimento ja sedimentado no imbito do Tribunal de Contas da Unido,
constante de Acérddo proferido em 2007 (trecho transcrito abaixo), o qual vem sendo
repetidas vezes utilizado pela propria Corte de Contas nos exames que envolvem a questéo

de pregos irrisorios.

17.3.29 (..). A representante justifica os precos irrisérios apresentados
em face da sua infra-estrutura, a qual permitiria a dilui¢cdo dos custos.
Logicamente, dadas as peculiaridades da empresa, ¢é possivel a referida
diluicdo. (..)- E o que dispde a Lei de Licitagdes, quando a vedagio de
cotacio de pregos irrisérios ou simbdlicos é excepcionada apends pard
i (..)” (Acdrddo

1.700/2007 — Plendrio) (grifos nossos)

Quanto a esse aspecto, analisemos também as disposigdes da Instrucdio Normativa
n® 02/2008. bem como algumas decisdes exaradas pelo Tribunal de Contas da Unido —
TCU, as quais também foram utilizadas para fundamentar as razbes para a aceitagdo da
proposta de pregos apresentadas pela Recorrida:
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II - ao cumprimento de obrigacdes
previdencidrias, inclusive obrigagoes acessorias;
IIT - ao acesso a crédito e ao mercado, inclusive quanio a
preferéncia nas aquisiges de bens e servicos pelos Poderes
Publicos. a tecnologia, ao associativismo e ds regras de
inclusdo." (grifo nosso)

17. O enquadramento como ME ou EPP depende, entre outros elementos, do faturamento da
empresa, como dispde o art. 3° da lei complementar:

“4rt. 30 Para os efeitos desta Lei Complementar,
consideram-se microempresas ou empresas de pequeno porle,
a sociedade empresaria, a sociedade simples, a empresa
individual de responsabilidade limitada e o empresdrio a que
se refere o art. 966 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de
2002 (Cédigo Civil), devidamente registrados no Regisiro
de Empresas Mercantis ou no Regisiro Civil de Pessoas
Juridicas, conforme o caso, desde que:

I - no caso da microempresa aufira, em cada ano- calenddrio,
receita bruta igual ou inferior a RS 360. 000,00 (trezenios e
sessenta mil reais); e

1T - no caso da empresa de pequeno porie, aufira, em cada
ano-calenddrio, receita bruta superior a R3 360.000,00
(trezentos e sessenta mil reais) e igual ou inferior a RS
3.600.000,00 (trés milhdes e seiscentos mil reais).

§ lo Considera-se receita bruta, para fins do disposto no
caput deste artigo, o produto da venda de bens e servigos
nas operacdes de conta propria, 0 pre¢o dos servigos prestados
¢ o resultado nas operacdes em conta alheia, ndo incluidas as
vendas canceladas e os descontos incondicionats concedidos "

18. Assim, para se beneficiar das regras especiais estabelecidas pela Lei Complementar n®
123/2006, a empresa precisa estar enquadrada como ME ou EPP, ou seja, auferir, em cada
ano-calendario, receita bruta igual ou inferior a R$ 360.000,00 ou R$ 3.600.000.00,
respectivamente.

19. A RECORRIDA, ao participar da licitagdo, confirmou em 02/05/2017 sua condi¢do de
Micro Empresa, emitindo declaragdo especifica nos seguintes termos:

“Declaro sab, as penas da Lei, para 0s
devidos fins do disposto no Art. 3° da Lei
Complementar 123/2006, que Se enguadra
como Microempresa’.
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20. O enquadramento como ME ou EPP depende de solicitagéio da propria empresa; j
ao presidente da respectiva Junta Comercial do estado da federagdo on

requerendo o arquivamento da "Declaragio de Enquadramento de ME ou EPP",
inciso 11 do paragrafo tnico do art. 1° da citada IN-DNRC n°® 103/2007. Consta nos autos

que a RECORRIDA apresentou DECLARACAO DE ENQUADRAMENTO DE ME
expedida pela Junta Comercial do Estado do Paré datada de 08/03/2017.

21. Do mesmo modo, cabe a empresa solicitar o desenquadramento da situagio de ME ou
EPP, de acordo com a alinea ¢.2 do inciso 11 do paragrafo tnico do art. 1° da mencionada IN.

22. Nesse ponto da analise recursal, faz-se necessério trazer a baila a Declaracdo emitida
pelo Contador responsdvel pela empresa RECORRIDA. o Sr. Eldson Rodrigues Cardoso,
Declarando para os devidos fins € sob as penas da Lei, que a empresa RECORRIDA, em
constituicio nessa Junta Comercial do Estado do Para — JUCEPA, que a receita bruta anual
da empresa nio exedeu, ao limite fixado no Inciso I do art. 3°. da Lei Complementar n°. 123
de 14 de dezembro de 2006, e que ndo se enquadra em qualquer das hipoteses de excluséo
relacionadas no § 4° do art. 3° da mencionada Lei. (declaragiio em Anexo)

X — CONCLUSAO

73. Diante do exposto, infere-se que 0s argumentos trazidos pela RECORRENTE em
sua pega recursal mostram-se insuficientes para comprovar a necessidade de reforma da
decisdo anteriormente proferida.

X1 - DECISAO

Isto posto, sem mais nada a evocar, CONHECO do RECURSO da
empresa JOSE RAIMUNDO DA SILVA-ME, CNPJ N°. 17.886.498/0001-34. para
JULGAR IMPROCEDENTE as razbes do recurso, pelo gue submeto apreciagio da
autoridade superior, nos moldes do inciso XXI artigo 4° da Lei n° 10.520/02.

Jacareacanga - PA, 15 de Maio de 2017.

Avenida Brigadeiro Haroldo Coimbra Veloso, n°. 34, Bairro Centro, CEP 68.195-970, Jacareacanga.



C4C CONTABILIDADE & SERVICOSLTDA-ME

CEP: 68.180-610

Travessa 15 de Agosto, n” 125 - C - Centro -
Fone: 093-3518-2115/ 5239 - E-mail: ceca itbnet.com.br
Itaituba-Pard

Eu, ELDSON RODRIGUES CARDOSO, brasileiro, solteiro, contador, portador do

CRC/PA n°® 018596/0-8 e CPF sob o n° 842.357.992-15, DECLARA para o0s
devidos fins e sob as penas da Lei, que a empresa CONSTRUTORA SARSA
LTDA-ME, empresa limitada, com sede na Av. Nova Avenida, n° 70, bairro Bela
Vista, na cidade de Jacareacanga/Pa, em constituicdo nessa Junta Comercial do
Estado do Parad - JUCEPA, que a receita bruta anual da empresa ndo excedeu, ao
limite fixado no inciso I do art. 3° da Lei Complementar n° 123 de 14 de dezembro
de 2006, e que ndo se enquadra em qualquer das hipoteses de exclusdo

relacionadas no § 4° do art. 3° da mencionada lei.

Itaituba/pa, 03 de maio de 20 17
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ELDSON RDﬁB{AES CARDOSO
CONTADOR — CRC/RA: 018596/0-8

CPF: 842.357.992-15

“Confianca e Seguranga do seu patrimdnio”
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Secrataria ¢a Micro & Pequena Empresa quE‘Pp‘
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COMTROLE: 48445406345252 CPF SOLICITANTE: O7.879.T67/0001-53 NIRE: 15201077704 EMITIDA: DEM2017 PROTOCOLO: 176601732




Secretaria da Micro & Pequena Empresa
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= BELEM - PA, 8 de Margo de 2017
T —Marosia A F. Ceboio ¢

178501732

CONTROLE: 48445456045252 CPF SOLICITANTE: 07.879.T67/0001-53 NIRE: 15201077704 EMITIDA: 084202017 PROTOCOLO: 178801732
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